DECIZIE
Nr. 16 / 307 Dfa
mun. Chisinau ,» 07 ” octombrie 2022

Colegiul Disciplinar in urméatoarea componenta:

Presedinte: Bradautanu Veronica
Membrii:  Anghel Valentina
Bezede Vladimir
Bot Alexandru
Nevmerjitchi Ilie
Séaratura Nelea
Sili Ira

Examinind 1in sedinta din 07.10.2022, sesizarea nr.16 din 11.02.2021 privind
actiunile/inactiunile executorului judecatoresc XXXX XXXXX, Titular al Licentei de
executor judecatoresc nr.XXX.

Colegiul Disciplinar al executorilor judecatoresti, unanim, prin votul a 7 membri

CONSTATA:

1. La data de 11.02.2021, in adresa Colegiului Disciplinar a fost depusa plangerea
petitionarului Marjin Igor prin care acesta a reclamat ca la 15.01.2021 a constatat ca de catre
executorul judecatoresc XXXX XXXXX au fost aplicate interdictii la institutiile bancare asupra
mijloacelor béanesti ce-i apartin. Drept temei al interdictiilor amintite a servit trimiterea spre
executare silita a procesului verbal MAIO4 706211, intocmit la ziua de 30.06.2019.

2. Indica petitionarul ca amenda stabilitd in temeiul procesului verbal indicat supra, a fost
achitata la ziua de 02.07.2019, in marimea de 675 lei in decurs de trei zile lucratoare, fapt ce se
dovedeste prin confirmarea eliberatd de Victoriabank la 19.01.2021 si respectiv confirma faptul
executdrii depline a sanctiunii contraventionale amenda.

3. Reclama deci petitionarul ca pornirea unei proceduri de executare silitd in baza acestui
document executoriu este ilegald si lipsitd de temei juridic, iar toate actiunile efectuate in cadrul
acestei proceduri sunt ilegale.

4. In continuare Marjin Igor explicd ci in vederea aflarii circumstantelor cazului si pentru a
lua cunostinta cu actele de procedura efectuate de catre executorul judecdtoresc, a depus la data de
04.02.2021 1n adresa acesteia o cerere prin care a solicitat atat incetarea procedurii de executare,
cat si posibilitatea de a face cunostinta cu materialele procedurii de executare, insd pana asa si nu a
fost informat despre posibilitatea de a face cunostintd cu actele solicitate, iar in privinta acestuia
continua a fi aplicate masuri de interdictie, fara un temei legal, fapt ce-i cauzeaza un prejudiciu
material si moral.

S. In acelasi context, petitionarul accentueazi ca Inspectoratul National de Securitate Publica
al Inspectoratului General al Politiei i-a comunicat ca potrivit informatiei din baza de date, se
confirma faptul achitarii datoriei inca la ziua de 02.07.2019.

6. Concomitent, petitionarul pretinde ca executorul nu a fost intreprins actiunile prevazute de
art. 60 Cod de executare, conform carora incheierea cu privire la intentarea procedurii de
executare, urma a fi expediatd in adresa debitorului in decursul a 3 zile, pana la aplicarea
interdictiilor. Astfel, acesta nu a primit nici o instiintare din partea executorului, cu referire la
initierea procedurii de executare, afland despre aceasta doar in urma comunicarii de catre institutia



financiara in gestiunea careia se afla contul sau curent bancar despre faptul ca nu are posibilitatea
de a efectua plati, fiind aplicate interdictii.

7. Mai mult pretinde ca executorul judecatoresc a aplicat interdictii asupra unor sume banesti
care cu mult depaseste suma obligatiei urmarite, care de fapt a fost stinsa prin achitare.
8. In concluzie, petitionarul reclama ca actiunile executorului in ansamblul continua sa-i

ingradeasca dreptul la aparare, 1i aduce ingerinte asupra dreptului de proprietate si ii cauzeaza
suferinte sufletesti.

9. Solicita, astfel, petitionarul Marjin Igor constatarea abaterilor disciplinare din partea
executorului judecadtoresc XXXX XXXXX, conform semnalmentelor prevazute de art. 21 alin. 2)
lit. b%) al Legii privind executorii judecatoresti.

10. Prin notele informative expediate de executorul judecatoresc XXXX XXXXX, datate cu
22.02.2021 si 06.10.2022, acesta a explicat ca la data de 12.03.2020 prin Incheierea nr. XXX-
1698/20 a fost intentata procedura de executare a documentului executoriu nr. 04 706211 din
30.06.2019, emis de Inspectoratul de Politie Causeni prin care s-a dispus de a incasa de la Marjin
Igor in beneficiul statului suma in marime de 1350 lei.

11.  Debitorul a fost citat pentru data de 27.03.2020, scrisoare care nu a fost receptionata de
catre destinatar, aceasta fiind restituitd de Oficial Postal la data de 13.03.2020 cu mentiunea
,hereclamat”: Totodatd la 16.07.2020 au fost aplicate masuri asiguratorii in vederea executarii
documentului executoriu nominalizat si anume aplicarea sechestrului pe conturile bancare ale
debitorului.

12.  Totodata, accentueaza executorul vizat cd Marjin Igor detine la executare si alte sanctiuni
administrative ce se afla la executare siliti. Incepand cu anul 2015, in adresa acestuia au fost
expediate numeroase citatii insa toate au fost nereclamate si asupra contului acestuia sunt aplicate
interdictii si de un alt executor judecatoresc, ceea cel denota faptul ca cele expuse in plingere nu
corespund realitatii.

13.  Astfel, executorul judecdtoresc evidentiaza cd debitorul urmeaza a se prezenta la biroul
acesteia in vederea achitarii amenzilor administrative si ulterior achitarii acestora, precum si a
cheltuielilor de executare procedurile de executare vor fi incetate conform prevederilor Codului de
Executare.

14.  Suplimentar, executorul evidentiaza ca Marjin Igor s-a prezentat la biroul executorului
judecatoresc XXXX XXXXX la 15.01.2021, declarand ca a achitat una din amenzile respective, in
termen de 3 zile, obligdndu-se verbal de a prezenta dovada acestui fapt. Explica, in continuare ca
debitorul a prezentat informatia de la BC ,,Victoriabank” SA prin care se confirma ca a achitat
amenda conform documentului executoriu nr. MAI 04706211 din 30.06.2019 emis de
Inspectoratul de Politie Causeni, ca urmare i-a solicitat petitionarului achitarea cheltuielilor de
executare pe procedura de executare respectivd din motiv cd debitorul a fost legal citat la
27.03.2020, iar confirmarea achitarii amenzii administrative a fost prezentatd dupd 10 luni de la
intentarea procedurii de executare respective.

15.  Mentioneaza, totodatd, ca prin scrisoarea nr.34/17/1-876 din 10.02.2021 Inspectoratul
General al Politiei i-a comunicat faptul ca procesarea confirmarii de plata nr. 1 din 19.01.2021
eliberata de BC ,Vitoriabank” SA (achitarea din 02.07.2019) a fost efectuata in Sistemul
Informational automatizat ,,Evidenta contraventiilor in domeniul circulatiei rutiere si a punctelor
de penalizare acumulate in baza sanctiunilor aplicate” doar dupa 10 luni de la intentarea procedurii
de executare.

16.  Reitereaza executorul ca lui Marjin Igor i s-a comunicat ca urmeaza de a achita celelalte
amenzi administrative aflate la executare silita, iar acesta a refuzat de a efectua careva achitari,
declarand ca nu intentioneaza de a executa deciziile Inspectoratul de Politie.

17.  Prin Decizia nr. 16/1006 Da din 20.04.2021, Completul de admisibilitate nr. 2 al
Colegiului Disciplinar a constatat admisibilitatea sesizarii depuse de petitionarul Marjin Igor cu
referire la incalcarile disciplinare ale executorului judecdtoresc XXXX XXXXX.

18.  Analizdnd materialele procedurii disciplinare, Colegiul Disciplinar constatd in actiunile
executorului judecdtoresc XXXX XXXXX elementele constitutive ale abaterilor disciplinare



prevazute de art. 21 alin. (2) lit. e) din Legea privind executorii judecatoresti, nr. 113 din 2010,
care prevede incdlcarea, din motive imputabile executorului judecatoresc, a termenului de
indeplinire a actiunilor procedurale sau refuzul nemotivat de a efectua acte de executare.

19.  1In sensul deciziei sale, Colegiul retine ca prin procesul-verbal cu privire la contraventie nr.
MAI 04706211 din 30.06.2019, petitionarul Marjin Igor a fost atras la raspundere pentru
comiterea contraventiilor incriminate de art. 236 alin. (1) si art. 240 alin. (1) Cod Contraventional,
fiindu-i aplicatd o amenda cumulatd in marime de 1350 MDL.

20.  Din materialele cauzei rezulta ca la data de 02.07.2019 petitionarul, corespunzitor
prevederilor art. 34 alin. (3) Cod Contraventional a achitat 675 MDL, adica 50% din cuantumul
amenzii aplicate. Astfel, norma invederata reglementeaza ca contravenientul este in drept sa achite
jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare de la data aducerii la
cunostinta a deciziei de aplicare a sanctiunii contraventionale

21.  Astfel, respectand prevederile art. 34 alin. (3) Cod Contraventional, Colegiul constata ca
obligatia petitionarului Marjin Igor de plata a amenzii, aplicate prin procesul-verbal cu privire la
contraventie nr. MAI 04706211 din 30.06.2019, a fost integral stinsa la data de 02.07.2019.

22.  Cu referire la aceleasi materiale, Colegiul constata ca in contradictie cu prevederile art. 34
alin. (4) Cod Contaventional, creditorul la data de 02.03.2020 a remis 1n adresa executorului
judecidtoresc documentul executoriu nr. MAI 04 706211 din 30.06.2019, intocmit de Inspectoratul
de Politie Causeni, in vederea initierii si desfasurarii procedurilor de executare. Astfel, norma
mentionatd reglementeaza ca daca persoana fizicd sau juridicd nu a achitat amenda in decursul a
30 de zile de la data stabilirii acesteia, se va proceda conform reglementarilor Codului de
executare.

23.  Respectiv, la data de 12.03.2020, prin incheierea nr.XXX-1698/20 executorul judecitoresc
XXXX XXXXX a intentat procedura de executare a documentului executoriu nr. MAI 04 706211
din 30.06.2019, emis de Inspectoratul de Politie Causeni prin care s-a dispus de a incasa de la
Marjin Igor in beneficiul statului suma amenzii in marime de 1350 lei. Ulterior, la data de
16.07.2020, au fost dispuse aplicarea masurilor de asigurare a executarii documentului executoriu.
24.  In conformitate cu art. 61 alin. (1) lit. f) Cod Executare, executorul refuzi intentarea
procedurii de executare in cazul in care documentul a fost executat. Insi, din sinteza
circumstantelor sus-mentionate, Colegiul constata cd incdlcarea obligatiei prohibitive, impuse prin
continutul art. 61 alin. (1) lit. f) Cod Executare nu poate fi imputata executorului judecatoresc, in
conditiile in care nsdsi creditorul se face culpabil de comunicarea unor date eronate despre
volumul si caracterul scadent al obligatiei de platd a amenzii contraventionale. Or, Colegiul
reitereazd ca acesta a fost integral si benevol stinsd de cétre petitionar, anterior datei de intentare a
procedurii de executare.

25.  Totusi, chiar si in conditiile in care executorul judecatoresc XXXX XXXXX, fiind indusa
in eroare de creditor despre circumstantele stingerii documentului executoriu, a omis sa dispuna
anularea masurilor de asigurare si Incetarea procedurii de executare dupd ce a luat cunostinta de
faptul ca Majin Igor a achitat integral amenda contraventionala la 02.07.2019. In acest sens, art. 83
alin. (1) lit. a) Cod de Executare prevede cd procedura de executare inceteaza in cazul in care
obligatia a fost stinsa.

26.  Astfel, insasi executorul judecatoresc XXXX XXXXX in explicatiile furnizate prin notele
informative, evidentiaza ca Marjin Igor i-a prezentat la Certificatul nr. 1 din 19.01.2021, emis de
BC ,,Victoriabank™ SA prin care se confirma ca debitorul a achitat amenda conform documentului
executoriu.

217. Mia mult, la materialele procedurii de executare e anexata si scrisoarea Inspectoratului
National de Securitate Publica, Directia Patrulare ,,Centru”, nr.34/17/1-876 din 10.02.2021, prin
care executorului judecdtoresc i se solicitd expres incetarea procedurii de executare, reiesind din
faptul ca suma amenzii a fost achitata la 02.07.2019. Or, pentru acest caz art. 83 alin. (1) lit. g)
Cod de Executare prevede expres ca procedura de executare inceteaza in cazul in care creditorul a
renuntat la executare.



28.  Contrar, insa, prevederilor art. 83 alin. (1) lit. a) si g) Cod de Executare, si cu neglijarea
crasda a faptului ca petitionarul a achitat volumul amenzii anterior intentdrii procedurii de
executare, executorul judecatoresc XXXX XXXXX pana in prezent nu a dispus nici incetarea
executarii documentului executoriu nr. MAI 04 706211 din 30.06.2019 emis de Inspectoratul de
Politie Causeni, nici anularea interdictiilor aplicate pe patrimoniul lui Marjin Igor, admitand astfel
o ilegalitate continua.

29.  Colegiul respinge argumentele executorului judecatoresc referitoare la faptul ca
neincetarea procedurii de executare nr.XXX-1698/20 ar fi motivatd de refuzul petitionarului
Marjin Igor de a achita cheltuielile de executare. Or, Colegiul reitereaza ca in contradictie cu
prevederile art. 34 alin. (4) Cod Contaventional si neglijind faptul achitdrii amenzii de catre
debitor, creditorul la data de 02.03.2020 a remis spre executare silitd documentul executoriu nr.
MAI 04 706211 din 30.06.2019.

30.  Astfel, erorile admise de creditor, la remiterea spre executare a documentului executoriu,
nu pot fi puse in sarcina petitionarului. Or, eventuala obligare a petitionarului Marjin Igor sa-si
asume nejustificat plata cheltuielilor de executare, vine in contradictie cu principiul umanismului,
definit expres de art. 5 Cod de Executare. In particular, norma prevede ci modul si conditiile de
punere in executare a documentelor executorii se stabilesc pe principiul respectarii drepturilor
omului si nu pot avea ca scop pricinuirea de suferinte fizice si morale sau de prejudicii materiale.
31.  Mai mult, cu referire la cheltuielile de executare pretinse de executorul judecatoresc
XXXX XXXXX si avand in vedere circumstantele achitarii amenzii de catre petitionar anterior
intentarii procedurii de executare, Colegiul invedereaza aplicabilitatea prevederile art. 36 alin. (2)
si (5) Cod de Executare. Astfel, normele reglementeaza cd debitori ai taxelor pentru efectuarea
actelor de executare si ai spezelor procedurii de executare sunt in mod solidar creditorul si
debitorul procedurii de executare. lar, in cazul in care cheltuielile nu au fost avansate, executorul
judecatoresc emite o iIncheiere de incasare a acestora 1n temeiul borderoului de calcul al
cheltuielilor de executare.

32.  Respectiv, executorul judecitoresc dispune de suficiente instrumente, expres prevazute de
lege, in vederea compensarii cheltuielilor de executare, fard ca aplicarea acestora sa afecteze
patrimoniul petitionarului Marjin Igor.

33.  Suplimentar, Colegiul califica drept irelevant argumentul executorului judecatoresc despre
faptul ca in privinta petitionarului sunt intentate mai multe proceduri de executare, iar omisiunea
de a inceta procedura de executare nr.XXX-1698/20 e conditionatd de refuzul acestuia de a achita
toate amenzile scadente.

34. In acest sens, Colegiul accentueazi ci nici o normd a Codului de Executare, nu
conditioneaza incetarea unei procedurii de executare de achitarea datoriilor, scadente in limite uneti
alte proceduri. Respectiv, 0 datd in plus Colegiul constata ca refuzul executorului judecatoresc
XXXX XXXXX de a inceta procedura nr.XXX-1698/20 reprezintd o inactiune ilegala continua,
care in mod impardonabil afecteaza patrimoniul petitionarului Marjin Igor.

35.  Astfel, reiesind din perspectiva termenelor, art. 70 alin. (2) Cod de Executare, cu titlu
supletiv, prevede ca daca legea nu prevede altfel, termenul dintre actiunile complexe ce urmeaza a
fi intreprinse de executorul judecatoresc nu va depasi 15 zile.

36. Din materialele cauzei disciplinare, rezultd ca executorul judecdtoresc a luat cunostinta
inca la 04.02.2021 de faptul ca Marjin Igor a achitat suma amenzii la 02.07.2019, fapt confirmat
prin certificatul BC ,,Victoriabank” SA din 19.01.2021. Altfel spus, cu referire la termenul
supletiv indicat in art. 70 alin. (2) Cod de Executare, executorul judecatoresc urma cel tarziu la
data de 19.02.2021 sa dispuna incetarea procedurii de executare. Or, si la data examindrii in fond a
plangerii formulate de petitionarul Marjin Igor procedura de executare nr.XXX-1698/20 nu a fost
incetata si nici anulate interdictiile aplicate in privinta patrimoniului acestuia.

37.  Din cumulul celor indicate supra, raportate la gravitatea inactiunilor promovate de
executorul judecatoresc XXXX XXXXX, precum si la consecintele nefaste generate in raport cu
petitionarul Marjin Igor, Colegiul considera oportun si necesar de a aplica in privinta executorului




vizat sanctiunea prevazuta de art.24 alin.(1) lit. c) din Legea nr. 113 cu privire la executorii
judecatoresti, sub forma de amenda in marime de 60 unitati conventionale.

In baza celor mentionate, cu referire la art. 21 alin. (2) lit. €) si art. 24 alin.(1) lit. ¢) din
Legea privind executorii judecatoresti, nr. 113 din 2010, Colegiul Disciplinar al executorilor
judecdtoresti, unanim, prin votul a 7 membri

DECIDE:

1.  Se constata abaterile disciplinare prevazute de art.21 alin.(2) din Legea nr. 113 cu privire la
executorii judecatoresti, comisd de catre executorul judecdtoresc XXXX XXXXX, expusd in
sesizarea nr.16 din 11.02.2021, si anume:

e) incalcarea, din motive imputabile executorului judecatoresc, a termenului de indeplinire a
actiunilor procedurale.

2. Se aplica sanctiunea prevazuta de art.24 alin.(1) lit. ¢) din Legea nr. 113 cu privire la
executorii judecatoresti, sub forma de amenda in marime de 60 unitati conventionale.

3. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestata, fara a fi necesara procedura prealabila, in
instanta de judecata, in a carei jurisdictie isi are sediul Uniunea Nationald a Executorilor
Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la comunicarea acesteia in modul prevazut la
art.23" alin.(6) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecitoresti.

Semndtura
Presedintele Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti
BRADAUTANU Veronica  /semnat/

Membrii Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti

ANGHEL Valentina / semnat /
BEZEDE Vladimir / semnat /
BOT Alexandru / semnat /
NEVMERIJITCHI llie / semnat /
SARATURA Nelea / semnat /

SiLI Ira / semnat /



